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Insolventa este una dintre formele reglementate de Legea nr. 85/2014 pentru
prevenirea insolventei. Conform Anexei A la Regulamentul UE 2015/848, insolventa este
una dintre procedurile care intra sub incidenta Regulamentului UE 2015/848.

0 problema foarte dificila intdlnita in practica este situatia in care debitorul-parat in
procedura de exequatur intrd in insolventi dupa inceperea exequaturului. In acest caz,
judecatorul de exequatur ar putea suspenda procesul pana la finalizarea procedurii
insolventei, deoarece regula din Legea nr. 85/2014 este ca insolventa blocheaza toate
actiunile judiciare impotriva debitorului. Astfel, ar putea parea ca singura optiune pentru
creditor ar fi sa se inscrie in tabelul creditorilor in procedura insolventei deschisa in
statul debitorului.

Aceasta ar insemna ca reclamantul-creditor nu ar fi In masura sa obtina executarea
hotararii arbitrale si satisfacerea drepturilor stabilite in favoarea sa pe teritoriul
Romaniei.

Plata creantelor este reglementata de articolul. 12 (1)(b) Regulamentul Roma I

2008/593 privind legea aplicabila obligatiilor contractuale.

In conformitate cu art. 16 din Regulamentul UE 2015/848 ("Acte prejudiciabile™) plata
creantelor nu poate fi contestata de catre creditorii insolvabilului si executarea pe
teritoriul Romaniei nu este afectata/suspendata:

e Art.12 (1)(b) Regulamentul UE 2008/593 (Roma I):

"Legea aplicabild contractului in temeiul prezentului reqgulament reglementeazd in
special:

(a) interpretarea contractului;
(b) executarea obligatiilor ndscute din contract;
(c) in limitele competentei conferite instantei sesizate de legea sa procedurald,

consecintele neexecutdrii totale sau partiale
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a obligatiilor, inclusiv evaluarea prejudiciului in mdsura in care aceasta este
reglementatd de norme de drept;

(d) diferitele moduri de stingere a obligatiilor, precum si prescriptia si decdderea
din drepturi;

(e) efectele nulitdtii contractului.”

° Art. 7 alineatul (2) litera (m) din Regulamentul UE 2015/848:

"Legea statului de deschidere determind conditiile pentru deschiderea, desfdsurarea
si inchiderea procedurii de insolventd. Aceasta determind in special:

(m)normele privind nulitatea, anularea sau inopozabilitatea actelor juridice
prejudiciabile masei credale.”

o Art. 16 ("Acte prejudiciabile”) Regulamentul UE 2015/848:

"Articolul 7 alineatul (2) litera (m) nu se aplicd dacd persoana care a dobdndit
foloase in urma unui act prejudiciabil pentru adunarea creditorilor face dovada ca:

(a) actul face obiectul legii altui stat membru decdt cea a statului de deschidere
a procedurii; si

(b) legea statului membru respectiv nu permite, in cazul respectiv, sub nici o
formd, contestarea actului.."”

Pentru ca reclamantul-creditor sa poata invoca art. 16 din Regulamentul (UE) nr.
2015/848, acesta trebuie sa dovedeasca faptul ca hotdrarea arbitrala pronuntata Intr-un
stat strain ("altul decdt cel al statului de deschidere a procedurii”) indeplineste conditiile
impuse de art. 16:

- Hotararea arbitrald este supusa legii unui alt stat membru decat cel al deschiderii
procedurii de insolventa, ceea ce presupune ca hotdrarea arbitralda a fost
pronuntata intr-un alt stat decat cel al deschiderii procedurii de insolventa
impotriva debitorului-parat;

- Hotararea arbitrala nu mai poate fi contestata (atacatd) potrivit legii statului in
care a fost pronuntata - creditorul-reclamant trebuie sa demonstreze ca sentinta
arbitrala este definitiva si obligatorie si ca nu exista modalitati legale de anulare
a acesteia, In conformitate cu normele procedurale care au reglementat procesul
arbitral in cazul respectiv.



Prin urmare, daca un act, in conformitate cu articolul 16 din Regulamentul UE 2015/848,
este considerat a fi un act prejudiciabil, atunci creantele datorate in baza acestui act nu
trebuie Inscrise in tabelul creditorilor, nu sunt supuse protectiei creditorilor din tara
straing, ci sunt supuse exclusiv ordinii juridice din Romania.

Intr-un astfel de caz, chiar daca sentinta arbitrali ar fi un act prejudiciabil in temeiul alin.
16 din Regulamentul (UE) nr. 2015/848, acest lucru nu ar Impiedica judecatorul sa
admita exequaturul si nu ar da debitorului dreptul de a bloca/suspenda executarea silita
a dreptului stabilit in actul prejudiciabil (hotararea arbitrala).

In opinia noastrs, aceastd solutie este si legald si echitabild. Reclamantul-creditor in
procedura de exequatur detine o hotdrare arbitrala definitiva si obligatorie care fi
conferda anumite drepturi impotriva paratului-debitor. Pentru a obtine aceasta hotarare
arbitrala definitiva si obligatorie, creditorul-reclamant a urmat, cel mai probabil, o
procedura de arbitraj international lunga si costisitoare, timp de mai multi ani. Atunci
cand creditorul isi vede in sfarsit drepturile acordate, debitorul-reclamant invoca
propria sa insolventa deschisa intr-un alt stat.

Ar fi extrem de nedrept ca o procedura de insolventa deschisa dupa arbitraj si dupa
inceperea procedurii de exequatur sa blocheze executarea drepturilor creditorului in
Romania. Din acest motiv, art. 16 din Regulamentul UE 2015/848 permite creditorului
care are o hotarare arbitrala definitiva si obligatorie impotriva debitorului sa isi satisfaca
creanta direct prin exequatur si sa nu urmeze procedura de insolventd deschisa in statul
debitorului.

In ceea ce priveste executarea drepturilor impotriva unui debitor strdin aflat in
insolventa, o aplicare foarte inovatoare a art. 16 din Regulamentul UE 2015/848 si a art.
12 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul UE 2008/593 a fost facuta de Curtea de
Justitie a Uniunii Europene in cauza C-73/20 din 22.04.2021.

Problema pusa in discutie in cauza C-73/20 a fost urmatoarea: 2 societati germane (A si

B) faceau parte din acelasi grup.

B si C (o societate olandeza) au incheiat un contract referitor la o nava fluvialg, in temeiul
caruia B trebuia sa i plateasca lui C o suma cu titlu de pret. Pretul a fost platit de
societatea germana, A, in executarea contractului dintre B si C.

Ulterior, impotriva lui A a fost deschisi procedura de insolventi in Germania. in timpul
procedurii de insolventd, s- a solicitat anularea platii efectuate de A catre C in executarea
contractului dintre B si C.



Problema pusa in fata CJUE era daca articolul 13 din Regulamentul nr. 1346/2000? si
articolul 12 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 2008/593 trebuie interpretate
in sensul ca legea aplicabild contractului (contractul dintre B si C) guverneaza si plata
efectuata de un tert (A) in executarea obligatiei contractuale de plata a unei parti
contractante atunci cand, in cadrul procedurii de insolventa (a lui A), aceasta plata este
contestata ca fiind un act facut In detrimentul tuturor creditorilor.

CJUE a hotarat:

"35 In plus, interpretarea potrivit cdreia, in scopul aplicdrii articolului 13 din
Regulamentul nr. 1346/2000,legea aplicabild executdrii, de cdtre un partener contractual
sau de cdtre un tert, a unei obligatii contractuale este legea care reglementeazd contractul
din care rezultd aceastd obligatie este sustinutd de formularea articolului 12 alineatul (1)
litera (b) din Regulamentul nr. 2008/593.

36 Aceastd dispozitie prevede cd legea aplicabild contractului in temeiul acestui din urma
regulament trebuie sd reglementeze, in special, executarea obligatiilor care decurg din
contract.

37 Prin urmare, din formularea acestei dispozitii rezultd cd executarea unei obligatii
contractuale de platd este reglementatd de legea aplicabild contractului care constituie
temeiul juridic al acestei obligatii.

38 In plus, astfel cum se aratd in considerentul 16 din Regulamentul nr. 2008/593, normele
de conflict de legi prevdzute in acest regulament ar trebui sd fie foarte previzibile pentru a
contribui la realizarea obiectivului general al regulamentului mentionat, si anume
securitatea juridicd in spatiul judiciar european.

39 Trebuie precizat cd o interpretare a articolului 13 din Regulamentul nr. 1346,/2000 in
sensul cd legea aplicabild unui contract reglementeazd, de asemenea, executarea, de cdtre
un partener contractual sau de cdtre un tert, a unei obligatii care decurge din acest
contract este conformd cu acest obiectiv de securitate juridicd, intrucdt garanteaza cd,
chiar si dupad deschiderea procedurii de insolventd, aceastd obligatie va continua sa
fie reglementata de legea respectiva.

40 Avdnd in vedere ansamblul consideratiilor care precedd, trebuie sd se rdspundd la
intrebarea adresatd cd articolul 13 din Regulamentul nr. 1346/2000 si articolul 12
alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 2008/593 trebuie interpretate in sensul cd
legea aplicabild contractului in temeiul acestui din urmd regulament reglementeazd, de
asemenea, plata efectuatd de un tert in executarea obligatiei contractuale de plata a
unei pdrti contractante atunci cdnd, in cadrul unei proceduri de insolventd, aceastd
platd este contestatd ca fiind un act in detrimentul tuturor creditorilor.”

1 Echivalentul de atunci al art. 16 din Regulamentul UE 2015/848.



Hotadrarea pronuntata in cauza C-73/20 este importantd deoarece nu numai ca stabileste
ca legea aplicabila executdrii unui contract este aplicabild unei plati efectuate de debitor
catre creditor Tnainte de inceperea procedurii de insolventa impotriva debitorului, dar si
ca aceeasi lege este aplicabila in cazul in care un tert efectueaza plata in numele
debitorului. In acest caz, executarea hotirarii arbitrale prin poprirea unui tert va fi
guvernatd, sub aspectul implicatiilor pe care insolventa debitorului le are, de legea
aplicabila contractului din care a izvorat arbitrajul, iar procedura de exequatur ar putea
sa isi urmeze cursul in Romania, independent de starea de insolventa a debitorului
(deschisa 1n statul sau), daca legea care guverneaza plata (legea substantiala aplicabila
contractului) permite acest lucru.

Prin urmare, deschiderea procedurii de insolventa impotriva debitorului in statul
debitorului nu impiedica de plano creditorul sa isi satisfaca creanta prin recunoasterea
si executarea unei hotarari arbitrale strdine In Romadnia, ci un astfel de incident
declanseaza o analizd minutioasa si complexa ce presupune cercetarea mai multor
sisteme de drept, dar si a jurisprudentei CJUE, care este interpretul oficial, cu valoare de
izvor de drept, a Regulamentului UE 2015/848.

Concordatul preventiv este una dintre formele reglementate de Legea nr. 85/2014 pentru
prevenirea insolventei. In conformitate cu anexa A la Regulamentul UE 2015/848,
concordatul preventiv este una dintre procedurile care intrda sub incidenta
Regulamentului UE 2015/848.

Art. 18 din Regulamentul UE 2015/848 prevede:
"Efectele procedurii de insolventd asupra unui proces in curs sau a unei proceduri arbitrale

in curs privind un bun sau un drept care face parte din masa insolventei unui debitor sunt
reglementate exclusiv de legea statului membru in care procesul respectiv este in
curs sau in care isi are sediul tribunalul arbitral.”

In cazul unui exequatur pendinte In Romania impotriva unui debitor care a Incheiat un
concordat intr-o tara straina, efectele concordatului asupra procesului de exequatur sunt
reglementate de legea romana.

Legea romana privind insolventa este Legea nr. 85/2014, care reglementeaza in art. 16-
37 efectele unei proceduri de concordat preventiv. Legea romana distinge intre 2
scenarii posibile: (i) Daca planul de concordat (restructurare) nu a fost aprobat
(omologat) de judecatorul sindic (instanta echivalenta) din statul debitorului sau (ii)
daca planul de concordat a fost aprobat de o instanta de insolventa din statul debitorului.



(i) Pana la omologarea concordatului, procedura de exequatur ar putea fi
suspendata pentru o perioada de 4 luni

In acest scenariu, art. 25 din Legea nr. 85/2014 stabileste ci doar pentru o perioadi de
4 luni de la data deschiderii procedurii de concordat preventiv, dar nu mai tarziu de data
hotararii de omologare a concordatului, se suspenda de drept orice procedurda de
executare silitd a debitorului. Aceastd prevedere presupune cd si o procedura de
exequatur ar trebui sa se suspende pentru 4 luni de la deschiderea procedurii de
concordat preventiv. Dupa expirarea celor 4 luni, procedura de exequatur isi va putea
urma cursul normal, cu exceptia situatiei in care, in temeiul art. 25 alin. 5 Legea nr.
85/2014, judecatorul sindic prelungeste perioada de suspendare a executarilor silite.

(i) Dupa omologarea concordatului, procedura de exequatur nu se suspenda
iar creditorii care nu au aderat la concordat isi pot executa silit creantele

In conformitate cu art. 30 si art. 32 din Legea nr. 85/2014, de la data omologarii
concordatului, creditorii care beneficiaza de o hotarare arbitrala straina pot derula o
procedura de exequatur fara ca starea de concordat sa aiba vreo implicatie, atata timp
cat ei nu au aderat la planul de concordat.

Astfel, procedura de recunoasterea si executarea hotararii arbitrale straine isi va urma
cursul normal, fara a fi suspendata din cauza concordatului debitorului, concordat care
va produce efecte doar fata de creditorii semnatari ai acordului de concordat.

Literatura de specialitate este edificatoare 1n aceasta privinta:

"Este foarte clar cd, in cazul unui plan de reorganizare aprobat, creditorii care nu au fost
de acord cu planul de reorganizare (nesustindtori) pot obtine un titlu executoriu
dupad aprobare si, dacd nu sunt de acord cu planul de reorganizare, pot executa, in
orice mod, creantele lor. Astfel, debitorul, pentru a evita sd nesocoteascd schema de
concordat, trebuie sd pldteascd sumele datorate acestor creditori, in cazul unei hotdrari
definitive?."

In cazul in care creditorul-reclamant intr-un exequatur nu subscrie la concordat, efectele
concordatului nu sunt obligatorii pentru acesta, iar legislatia romana privind
concordatul nu interfereaza in niciun fel cu dreptul creditorului de a executa o hotarare
arbitrala impotriva debitorului sau prin procedura de exequatur, dupda cum a
concluzionat doctrina:

2 R. Bufan (coord. st.), Tratat practic de insolventd, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2014, p. 118.



“(...) o schema de concordat astfel aprobata nu este obligatorie pentru creditorii care
nu subscriu si acesti creditori isi pot recupera creantele pe orice cale judiciara dacd
sunt indeplinite conditiile3."

Exista totusi o nuanta care, chiar daca nu blocheaza procedura de exequatur, are valenta
de a o intarzia, si anume, obligatia de mediere reglementata de art. 30 alin. 1 Legea nr.
85/2014, care prevede obligatia creditorului ca timp de 30 de zile sa poarte negocieri cu
debitorul in vederea aderarii la concordat, iar daca aceste negocieri esueaza, atunci
executarea silita, si implicit procedura de exequatur isi pot urma calea normala de
realizarea a creantelor acordate printr-o hotarare arbitrala straina impotriva unui
debitor aflat in concordat preventiv.

3 Ibidem, p. 115.
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